KNSB COMPETITIE RONDE 3: VOERENDAAL 1-VENLO1

Een kansloze missie

Door Henk van Gool

Op zaterdag 5 november speelde Venlo 1
een topper tegen oud-landskampioen Voe-
rendaal 1. De wedstrijd vond plaats in
Stein, in het gezelschap van de andere
Limburgse KNSB teams. Het KNSB compe-
titierooster voor deze ronde was namelijk
dusdanig samengesteld, dat men besloot de
wedstrijden van alle Limburgse teams op
één locatie te situeren. Zo stroomde een
zaaltje in de Merodehal in Stein vol met
schakers van clubs uit Stein, Voerendaal,
Roermond, Venlo, Vianen en Sas van Gent.
Leuk en gezellig om in één keer zoveel oude
kennissen weer eens terug te zien.
Voerendaal 1 kwam in de sterkst mogelijke
opstelling. Na het gelijkspel tegen DSC
Delft in de vorige ronde, wilden de Zuid-
Limburgers niets aan het toeval overlaten.
Zo kwamen maar liefst zeven titelhouders
(1 GM, 3 IM’s en 3 FM’s) tegenover ons
zitten. Wij konden daar maar één titelhou-
der tegenover stellen: onze GM Andrei Or-
lov. Bovendien misten we Joep en Carsten
in onze gelederen. Ratingverschil tussen
beide teams: 150 punten. Het was dus zaak
onze huid zo duur mogelijk te verkopen en
zoveel mogelijk bordpunten te verzamelen.
Dat lukte eigenlijk alleen op de bovenste
vier borden. Onderin richtte Voerendaal 1
een ware slachting aan. Het werd uiteinde-
lijk 7 — 3.

Bord 1

Andrei Orlov — Thomas Trella Y% - %
Onze GM worstelde met het openingssys-
teem van de Duitse IM. Hij gebruikte veel
bedenktijd en kwam toch wat minder te
staan. Vandaar dat hij er al na 17 zetjes een
punt achter zette. Zijn opponent vond het
wel best.
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Bord 2

Valentin Buckels — Maarten Strijbos

Yo-Ys

Een zeer moeizaam halfje veroverde Maar-
ten tegen de jonge FM uit Duitsland. Op
verschillende momenten had de jongeman
de winst kunnen grijpen, maar door tijdpe-
rikelen slaagde hij er niet in Maarten te
vloeren. Daarna speelde hij een iets beter
eindspel urenlang door. Jeugdige naiviteit
dacht iedereen. Maar het bleek dat Valentin
toch nog iets gezien had, want op een ge-
geven moment verzonk Maarten in diep
gepeins.
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Zwart lijkt in tempodwang te zitten. Na bv.
106.., Pd5 107.Tg8+, Kh5 108.Tg4 moet
hij één van zijn pionnen loslaten. Nu toont
analyse aan dat het na 108.., Pc3 109.Kf1,
(109. Txf4?, Pe2+) 109.., Pd5 110.Ke2, Pe3
11.Txf4, Pxg2 allemaal wel losloopt voor
zwart, maar Maarten moest toch even zwe-
ten voordat hij met een andere zet op de
proppen kwam die de stelling ook in even-
wicht hield: 106.., Pd1 met het idee 107.
Tg8+, Kh5 108.Tg4, Pf2 109.Txf4, h3!




110.gxh3, Pxh3+ 111.Kg2, Pxf4+ 112.
KXxg3 remise.

Natuurlijk zag Valentin het ook en schoof
hij nog een aantal zetten doelloos op en
neer. Na 122 zetten berustte hij eindelijk in
het halve punt.

Bord 3

Rudi van Gool — Christian Braun 1 -0

Een topprestatie van Rudi, die daarmee een
scalp van een IM scoorde. In een gecom-
pliceerd tactisch gevecht wist Rudi een
kwaliteit te veroveren. Nu stonden alle pi-
onnen op één vleugel, dus was op winst
spelen geen uitgemaakte zaak. Sterker nog,
in de tijdnoodfase sloeg Christian een remi-
se aanbod van Rudi af. Hij trachtte nog een
winst te forceren en dat kwam hem duur te
staan.

54.., e4? 55.fxe4+, Ke5 (of 55.., Kxed 56.
Te8+, Kf5) 56. Td7, Kxe4 57.Te8+, Kf5
(56.., Kf3?? 57.Td3 mat!) 58. Tf7+, Kg6
59. Tef8
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Zwart kon niet meer verhinderen dat de f-
pion en later ook de h-pion verloren gin-
gen. Het eindspel K-2T-randpion tegen K-
T-P liet Christian zich niet meer bewijzen.

Bord 4

Johannes Mundorf — Henk van Gool

Yo-Yo

Na acht zetten was de stelling nog symme-
trisch. Na 17 zetten stond er een eindspel
op het bord. De computer gaf zo’n beetje
van begin tot eind 0.00 aan. Geen wonder
dat beide spelers er na 24 zetten de brui aan
gaven. Er was geen doorkomen aan.
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Bord 5

Siem van Dael — Daniel Hausrath 0 -1

Het leek bijna afgesproken, maar dat was
toch echt niet het geval. Wie verwacht nou
op bord 5 een grootmeester te treffen? Siem
had geluk een keer zijn krachten te kunnen
meten met een GM. Hij zei achteraf dat hij
dat wel leuk vond. Het kostte hem wel een
punt.
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De zwarte stukken staan vervaarlijk op de
witte kluis gericht. Tijd voor het betere
breekijzerwerk: 21.., Lxh2+! 22.Kxh2,
Dh4+ 23.Kgl, Th5 dreigt .., Txf3 gevolgd
door .., Dh2 mat 24.Pc3, Dh2+ 25.Kf2,
Txf3+ daar komt de andere toren zich met
de aanval bemoeien.
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26.Kel (Na 26.Ke2 beslist 26.., Te5+!
27.Lxe5, Dxeb+ 28.Kd1, Txfl+ de partij.)
26.., Txfl+ wit gaf op. Er kan volgen:
27.Kxfl, Dhl+ 28.Lgl, Tf5+ 29.Ke2,
Dxg2+ 30.Kd1, Tfl+ 31.Del, Txfl+ met
damewinst.

Bord 6

Christian Seel — Ololi Alkhazashvili

1-0

Ololi had een tegenstander van vergelijkba-
re sterkte als die van Siem. Ze had nochtans
prima spel gehad, als ze niet was vergeten
een pion te dekken.
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Eerder in de partij kon op Pxa4 .., Lxa2
volgen. Nu staat die loper echter ook Pd7 te
dekken. Na 18.., Kf8? 19.Pxa4 stond Ololi
zonder compensatie een pion achter. Had
ze 18.., Pb6 gespeeld, dan was de stelling
nagenoeg gelijk geweest.

Nu was ze in het eindspel kansloos.

Bord 7

Thomas Neuer — Patrick Driessens

Yo-Y

Het ietwat onorthodoxe openingssysteem
van FM Patrick liep stuk op de degelijkheid
van Thomas’ openingsspel. Na 17 zetjes
had Thomas dan ook een prettig plusje.
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Op zijn 18°¢ zet bezondigde hij zich echter
aan de stelregel dat je niet met ruil de stuk-
ken van je tegenstander moet activeren.
Door 18.Pxf6?! werd zwarts Pd7 ineens
wakker en werd de stelling volkomen ge-
lijkgetrokken. Beter was de druk verhogen
door middel van 18.Dg3

(met de dreiging 19.Dc7 en Pd6). De spe-
lers kwamen na wits achttiende zet remise
overeen.

Bord 8

Ivo Wantola — Frans Mertens 1 -0

Ook Frans had een FM te kraken. Helaas
draaide Ivo het om en kraakte de FM Frans.
Met wit drukte hij Frans langzaam weg.
Toen hij erin slaagde een vrijpion te cre-
eren op de b-lijn, was het pleit beslecht.
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De stelling is waarschijnlijk al onhoudbaar.
33.., hxg5 versnelde het proces omdat na
34.fxg5 een koningsroute naar d6 en f6 ge-
opend werd. Frans wachtte dit niet af: 34..,
Kf8 35.Ld7, Ke7 maakt een beslissende
aftrekaanval mogelijk. 36.Lb5+, Kf8
37.Lxab, bxab 38.b7

1-0



Bord 9

Rainer Montignies — Ruud van Meegen
0-1

Weer puntverlies voor Rainer. De opening
was veelbelovend, maar Ruud reageerde
uitstekend door een pion te offeren voor
actief spel. Rainer onderschatte het gevaar.

Hier moet wit de d-lijn sluiten met 16.Pd5
(16.., Pf5 17.Da3, Db5 18.e4)

16.Dh4? liet een aftrekaanval toe. 16..,
Lxc3 17.bxc3, Pf5 ineens hangen dame en
toren 18.Da4, Lb3! Een mooie interferen-
tie. Wit verliest de kwaliteit en gaf daarom

op.

Bord 10

Dragos Ciornei — Bas van der Grinten

1-0

In een typisch Schotse partij leek Bas een
logische zet te doen, om ruimte voor zich-
zelf te creéren. Het bleek zijn structuur juist
te verzwakken.
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Rybka geeft hier 13..,Te8 en een keer ..,f6
om de witte centrumpion onder druk te zet-
ten. Na het gespeelde 13.., d5?! 14.exd6
ep., cxd6 15.Le2, Dxe4 16.Pxe4 had Dra-
gos de betere pionnenstructuur en oefende
hij met zijn stukken een vervelende druk uit
op de zwarte stelling.

Bas had nu het best met 16..,f6 in de tou-
wen kunnen gaan hangen. Dat ligt echter
niet in zijn stijl.

Na 16.., Le7 17.h4, The8 18.Lg4+, Kc7
19.Pg5, Lxg5 20.hxg5
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hingen er plotseling twee pionnen op de
koningsvleugel en stortte de zwarte stelling
in.

Gelukkig kun je dit soort wedstrijden onder
de ingecalculeerde nederlagen rekenen. In
de komende ontmoetingen komt het erop
aan voldoende punten te pakken om de de-
gradatiezone uit het zicht te houden.



